Richard Abibon

Le sexe dans le miroir

Le co6toiement de mes petits-fils et le fiBkizhein de Jérémy Clapin
(http://vimeo.com/6913172) m’ont inspiré un retour sur la problématique duraini en
psychanalyse.

J'ai eu une fille, et maintenant, jai deux pefils. Le contraste est saisissant. Mes
petits fils dont I'un va vers ses 4 ans tandis batre a eu ses 2 ans il y a peu, sont dans
'opposition systématique. lls disent non a tou&i &u a subir particulierement la chose
réecemment, ayant di garder l'ainé, Joachim, pendaux jours. Juste un exemple : je l'ai
ameneé aux jeux de la cité des enfants, au seia cigéldes sciences, a la Villette. Oh bien sdr,
pour les jeux, tout va bien, puisque je suis larpoi, a sa disposition pour l'aider si
nécessaire, émerveillé lorsqu’il parvient a réaligeelque exercice difficile. Mais lorsqu’il
faut partir, c’est non. C’est compréhensible, drsusait bien. Néanmoins c’est comme c¢a,
voila, et son insistance est telle pour « ne pa®n aller, que je lui promets d’'y retourner
'apres midi. En effet, pourquoi pas, nous n‘aviges eu le temps d'épuiser toutes le
ressources de ce parc étonnant. Pour en sorintiirémettre le manteau : non, il ne veut pas.
Je I'y contrains. En attendant que nous puissiebtsurner aux jeux, je propose que nous
allions manger, puisque c’est midi. Non. Pendaut ke repas (ou il touche a peine a ce qu'il
a pourtant choisi), il ne cesse de me bassiner@yeweux retourner aux jeux ». Enfin, quand
vient I'’heure d’y retourner, je m’attends a une legn de joie. Que nenni: « non, je veux
pasy aller ! ». Nous y sommes allés quand ménee, diir, et sur place, il n’a plus dit non.

Néanmoins ce systématisme m’interroge, d’autant jgue’ai pas souvenir d’'une
chose pareille lorsque ma fille était petite, darimaison aux remarques que faisaient Freud
dans sa conférence de 1932 sur la fémind&faillance de ma mémoire, qui embellirait le
passé ? Pourtant, sa mére confirme : notre fikwait pas été comme c¢a. Alors ? Certes les
parents ne sont pas les mémes, les conditionsmeas les mémes, notamment du fait qu'ils
sont deux enfants a se partager une seule mégej &s plonge dans les affres d’'une jalousie
meurtriére. Cela est connu. Mais ce qui est conmsiaet qui me revient en mémoire a
'occasion, c’est que les garcons sont toujours pliis turbulents et opposants que les filles.
Il faut entendre cela avec toute la prudence requar chaque cas, qui est toujours
éminemment particulier. Néanmoins mon expérienaaalysant et d’analyste ne cesse de me
montrer I'importance fondamentale du sexe dansidades gens. Castration et envie du
phallus ne cessent de hanter les réves de toust @aisemblablement en rapport avec
'enfance et la fagcon dont a été vécue et mémauigé la premiére fois I'aperception de la
différence des sexes. Y aurait-il un rapport avendgativisme de mes petits fils, dont je ne
suis pas sdr non plus qu’il soit universellemerialedes garcons ?

! Nouvelles conférence€l932), La féminité, Idées Gallimard, p.154Gesammelte
Werke Fischer, XV.Die Weiblichkeip. 125



Le petit film Skizheimous raconte I'histoire d’un type a c6té de saappes. Suite a la
chute d’une météorite, il se retrouve exactemedi am de lui-méme, ce qui n’est pas sans
poser gquelques problémes de vie quotidienne. Pasir son téléphone par exemple, il doit
faire le geste dans le vide a 91cm de I'endroitl aoit I'objet, et il s’allonge dans le vide a
91 cm du divan de son analyste. A 91cm, oui, maisajuelle dimension ? Le film ne pose
pas la question. On le voit a un moment actionagroignée d’'une porte alors qu’il est a 91
cm de celle-ci. Il serait donc a 91atarriére lui-méme. En revanche, on le voit s’allonger a
gauchedu divan de son psychanalyste, et a un autre mipniegonduit sa voiture a
I'extérieur de celle-ci c'est-a-dieegauchede la place du conducteur. Et puis a partir dd qu
référentiel peut-on dire cela ? La ou il se voista-dire ou il croit se voir, il est a gauche de
la ou il serait réellement ; cela signifierait etour qu’il repere son « moi réel » invisible, a sa
droite. Il y a donc dans le film a la fois une a@re cohérence et une certaine incohérence :
peut-il étre a la fois a gauche de lui-méme etiglerdui-méme ? Lequel est « lui-méme » ?
Question oiseuse, me direz-vous : c’est un filnat Rcence poétique, on peut tout accepter
d’'une fiction. D’ailleurs, dans la suite, une detme météorite le déplace de 76 cm
supplémentaires...vers le bas. N'empéche cette guest lequel est lui-méme ? », nous
pouvons tous nous la poser !

Quel rapport avec la question du négativisme ddanen? Eh bien, la négation
justement : ce pauvre hommiest pasa sa place. Lui, il le subit comme une malédictiom
effet désastreux des astres, tandis que mon pstipér seson successifs, se déplace par
rapport a la placeu je voudrais qu'il soitll n’est pas « sage comme une image », il seseefu
a étre cette image que je construis pour lui, coméoa ce qui me semblent étre les exigences
de la réalité. La réalité n’est pas en jeu pour@d qui I'est, en jeu, c’est le pouvoir de refuser
la place assignée par l'autre, par lequel, affimsandifférence, il se fait naitre comme sujet,
parfois au mépris de son existence corporelle grdise conformer a l'injonction de ne pas
traverser quand il y a des voitures). Pourquoi ifterf’avait-elle pas usé de ce pouvoir ? Ou,
tout au moins, pourquoi l'avait-elle fait de mamigéellement plus atténuée que ¢a n’avait pas
laissé trace dans ma mémoire ?

Il se trouve que la croyance en une place assigagéke destin est assez unanimement
représentée dans tous les peuples, par quelqugwation des astres, bien pratique pour
justifier tel ou tel désastre. Sans doute est-gaikon pour laquelle notre personnage décalé
s’insurge contre I'emploi, par son psychanalystent « astéroide » : lui il tient a son mot,
« météorite » ! En quoi la psychanalyse se présspten le néologisme de mon ami Pierre
Boismenu, comme une désastrologie. Refuser la phasegnée par l'autre, le parent ou
'adulte en général, pour tous les petits actedadeie quotidienne, se retrouve plus tard
lorsqu’il s’agit parfois de refuser un destin paopt déterminé par 'ascendance. C’est ainsi
gue, lorsqu’on n'a pas conscience du probleme,art pe retrouver a coté de ses pompes,
voire avec un autre dans ses propres pompes, calangles cas de possession diabolique,
nombreux autrefois chez nous, nombreux encore ldanzays du tiers monde. Au-dela de la
problématique de la place assignée par l'autrersélg celle de la place assignée par la
culture, la société, et finalement le langage, Cergpeut mettre au compte de ce que Lacan a
appelé I'Autre.

A travers I'expression « sage comme une image s aoons repéré l'analogie de la
place et de I'image. Reprenons la question du mipaiisque c’est lui qui nous fait naitre a
notre image de nous-mémes. Essayons de nous \eregg@bord en prenant des repéeres
dimensionnels.



Puisqu’il s’agit de place assignée par le destiraginons que je regarde un dé dans un
miroir.

Me situant derriere le dé, dans la situation ousvétes, lecteur de ce dessin, je
constate que lI'image n’est pas conforme a ce queige Sur I'objet je vois un 5, et son image
me donne un 3. Bien sOr je comprends immédiateopamtc’est parce que, de mon point de
vue, je vois la facarriére du cube qui pour moi edevanttandis que le miroir me donne un
point de vue sur la facevant celle qui fait face au miroir et que je ne vo#spcar pour moi,
elle estderriere Manifestement c’est donc que le miroir a invdesdevant et le derriére, soit
la dimension que nous nommerons troisieme. D’ureatite, c'est-a-dire sur le c6té, je vois
un 4 sur l'objet, et il est bien a la méme placasddimage, c'est-a-dire suna droite.
Manifestement le miroir n’a donc pas inversé lachauet la droite. Je vois aussi un 1 sur le
dessus : le miroir n’a pas inversé non plus le balg bas.

Pour vérifier que le miroir refléte bien I'autrecéade I'objet, celle que je ne vois pas et
qui se reflete en 3, je peux passer derriére letadégarder cette face. Notez que, dans cette
opération de retournement, j'ai inversé ma drottena gauche par rapport a ma position
initiale. Je vois alors la face cachée du dé, nearse vois plus I'image du miroir puisque je
lui tourne le dos. Dans le dessin ci-dessouspjaié le dé réel tel que je le vois dans ce point
de vue, et Iimage telle que je la vois lorsquenje retourne ; c'est-a-dire que, vu les
contraintes de la représentation plane, c’est lgudg’ai retourné pour vous :

Cette image est évidemment la méme que précedemmeis mon référentiel
corporel n'est plus le méme. Je ne suis plus |#é&bais : peu importe si cétait a 91 cm ou
non, mais je suis a coté de mes ponpasrapport a mon référentielorporelprécédentJe
vois bien le 3 auquel je m’attendais, mais il penéhgauche, tandis que dans l'image, il
penche a doite. Quant au 4 attendmadroite, il est devenu un 2. Tout cela parce que je
garde, de maniére essentielle pour mon équiliboa référentiel corporel que jentraine avec
moi dans tous les déplacements. Il est a la baseadgubjectivité, sans laquelle je ne saurais
concevoir aucune objectivité. En effet, je peuxorestruire une objectivité a partir de ma
mémoire en combinant les deux points de vue queejes d’expérimenter. Je définis ainsi un
objet cube-dé que je place dans la réalité, mais paregeyl’ai reconstruit dans ma téte
me définis aussi comngljet dans une opération qui n’est pas subsidiaire, ergralle est la
plupart du temps insue : le sujet, c’dst point de vuecomme tel, établi sur une base
corporelle, c'est-a-dire sur la base de I'imagecdips. Comme on le voit, il aurait été
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impossible d’établir ce gu’est I'objet sans ce#éérence au sujet, ni de se définir comme
sujet si I'objet ne m’avait pas imposé de changen point de vue.

C’est la raison pour laquelle sur les bateaux, dféviter tout malentendu dans les
manceuvres, on remplace le référentiel corporelupar référence au corps du bateau lui-
méme lorsqu’il avance, en référant babord et tdlzota poupe et a la proue. Tribord, c’est le
cOté droit du bateau lorsqye regarde la proue. On ne peut pas éliminer le eafi
corporel, c'est-a-dire le point de vue, mais ohjeative par le corps du bateau.

Apres avoir définit par cette expérienibebjet et le sujet il me reste a préciser la
fonctionqui opére les changements dimensionnels remar@edte fonction, c’est le miroir,
dont nous avons vu que, dans le premier cas, érgait devant et derriere, mais pas droite et
gauche, ni haut et bas, tandis que dans le seddnderse la droite et la gauche parce que
mon point de vue impose un retournement corporguicci me confirme dans le fait que le
miroir inverse la aussi le devant et le derrieeecp quge me rappelleavoir vu le derriére de
I'objet dans le premier point de vue. Ici, c’estmretournement corporel qui joue ce rble, me
faisant participer de la fonction du miroir : ceamer ne peut donc étre détaché comme ayant
une fonction objective indépendante des points de. ka fonction miroir ne peut étre
considérée comme rabatable sur un objet physigyectdb le miroir, que si on fait
abstraction du sujet, ce qui est possible dansdmipr cas, mais impossible dans le second,
sachant que le second est pourtant nécessair¢abliséement du premier : il a bien fallu
passer de l'autre coté de I'objet et se retourerr périfier que le miroir ne se trompait pas
dans sa reflexion.

La science est cette discipline qui justement @arle sujet au profit de I'objet. La
folie peut y étre comparée, et je dis bien compaté®n pas assimilée. Cette folie serait de
ne tenir compte que de I'un des points de vuet-a‘ere en oubliant que si on est ici, c’est
gu’'on a été la. Ceci vaut dans I'espace aussi tpiendans le temps. C’est dans le passé que
J'étais ailleurs, mais dans la mémoire j'y suisjtoaus puisque j‘en garde les écritures. L'objet
n'a pu étre construit que de ce mouvement et dgrithese que la mémoire des deux places a
permise. En revanche, sijoublie que jai ét§dasuis en permanence a 91 cm de moi-méme,
c'est-a-dire que je ne cesse pas de me consid#estivgement, je m'observe comme si j'étais
a coté de mes pompes. Ce que fait notre trauntagés€oritique en en rajoutant sur l'attitude
scientifique : expériences, mesures precises, seheambut de théorie. Il s'agit d'une folie de
notre temps, baignée d’une culture scientifique mpuis rend accesssible les mysteres de
'espace. La science lui donne sa modalité, role tu religion remplissait autrefois a
merveille.

Les deux points de vue ont été rendu possiblee ditj grace a un référent corporel,
c'est-a-dire a I'image du corps. Encore a-t-ilfaéin disposer, de ce référentiel. Comme
I'objet, il a fallu le construire en se regardaot-$éme dans un miroir. Remplagons donc le
dé par le corps :

/ N\

Je peux faire 'expérience des deux points de véedualents :

- Objectivement, si je leve ma main droite, je vermain image lever sa mainnda
droite. Le miroir n’inverse pas la droite et la ghe,non La droite est bien la
droite, oui.



- Mais je sais que je ne suis pas un objet, saufdtaltu narcissisme, ce qui est le
cas ici. Si les choses se passent bien, je m’iie@timon image c'est-a-dire que
pour me reconnaitre avec cette main et ce vigagiis me retournepour entrer
dans l'image et en faire le réceptacle de ce cuyapglle ma personne ou encore
mon moi. Alors, de ce point de vue retourné, leomiinverse la droite et la
gauche, oui. La droite n’est plus la droiten

A

Passif m‘ .a ol\gi'reo(itrif éa) Pas d’inversion
Je ne bouge pag ) droite-gauche

postérieur

a m Miroir i(a) inversion
Actif —.—@— objectif é} droite-gauche

Je me retourneg Antérieur

Pas d'inversion

m . i(m droite-gauche
Réflexif P Mk')r.o"t.f : ot
Je ne bouge pas a subject i(a) inversion droite-
et I gauche
Je me retourr

Combinés dans ce troisieme point de vue, les deairtp de vue au miroir se
démentent I'un I'autre comme les deux modalités/eilbe dans sa troisiefmde réflexif, ce
qui permet d’introduire umon dans I'image du corps. Deés lors, on peut compeemre
I'enfant qui en est a la construction encore maliegse de cette image ne cesse de jouer sur le
non, afin de faire jouer le discordantiel de cettecatation de points de vue contradictoires.
Notamment parce que I'enfant se voit d’abord commage de l'autre : il a d’abord eu la
perception de sa mere et des adultes en générnal dea’apercevoir lui-méme au miroir. 1l
est d’abord l'autre avant d’étre lui. Il suffit d/@ir joué un peu avec un bébé qui ne marche
pas encore pour s’en rendre compte : les adul&sesveillent toujours de leur capacité
imitative, qui commence par le sourire et diverg@saces et se poursuit par le moindre geste
de la main. Le transitivisme observé ensuite dasspbuponniéres en prend le relais : un
enfant tombe et c’est I'enfant témoin de la chuiepleure. Si un frére ou une sceur cadette
vient interrompre le duo amoureux maman-bébé, lzuge témoigne de cette perpétuelle
identification. Chacun veut I'objet de l'autre, tdaire la méme activité que l'autre, veut la
place auprés de maman. Sinon, la destruction aesgule réponse possible.

Du fait de sa corrélation obligée au référentigpooel, la fonction miroir ne peut étre
objectivée : elle se présente comme discordantiblkEs cela va plus loin, car méme si je
veux éliminer le point de vue subjectif et restansl I'objectif, de ce coté-ci du miroir, et si
j'appose ma main sur la surface réfléchissantepiestate que les doigts se correspondent un
a un, le pouce sur le pouce, l'index sur I'index etomme lorsque j'applique ma main droite

2 Ces trois modalités du verbe recouvrent ausdiréés temps de la pulsion décrits par Freud daess
pulsions et leurs destins, in Métapsychologfi€es, Gallimard, p25 sq@Gesammelete werke Kischer, p.219

sqq
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sur ma main gauche, paume contre paume. Forceeesbristater que I'image de ma main
droite est une main gauche. Ainsi donc, cette rdamite qui se léve a droite dans le miroir
guand je la leve a droite dans la réalité objectheerévele étre une main gauche. Du point de
vue objectif, devant le miroir, le pouce de la mamage est évidemment toujours a ma
gauche, comme le pouce de la main objet. C’estdestification de la main dans le miroir
gue je peux affirmer subjectivement qu’il s’agitude main gauche, celle de I'mage a
laquelle je m’identifie. A la distinction des pantle vue globaux, I'objectif et le subjectif,
s’articule doncune distinction du point de vue global et du paiet vue partiel Cette
distinction introduit une faille dans le point deevglobal et, disons-le tout net, une coupure
dans l'image du corps : une partie du coggsmembrepeut venir démentir I'unité qui venait
d’étre acquise. Je suis ici, avec ma droite a rodejmais je suis la-bas, avec ma main droite
devenue gauche qui suppose que je me suis retdarnére le miroir. Je suis moi, de ce c6té
du miroir, mais ma main semble obéir a une aufreelle est de I'autre c6té du miroir.

Je ne suis pas un objet a part, je suis I'objenalgissisme et... I'objet de I'amour de
l'autre.

Or, si I'image me permet de me reconnaitre commabkxble a moi-méme, et si la
discordance d’'un membre me fait percevoir la coepemtre moi ici, globalement, et un
morceau de moi la-bas, quelle est l'autre partiealps qui peut étre ici tout en n’étant pas
la-bas ? En se reconnaissant dans l'autre et premént dans la mére, I'enfant va trés vite
trouver, par une confrontation de hasard ou pabain pris en commun, une discordance
dans I'image, non au niveau de la main, mais aeau\du sexe... s'il est un gargon. Une fille
ne trouvera que confirmation de son image... jusqeaqu’elle soit confrontée a la
discordance par une rencontre avec le sexe masaougiis un pére ou un frére n’est pas une
mere. C’est la plupart du temps la mére qui a as$es premiers soins, engendrant un
attachement a nul autre pareil. C’est toujours l&ereere qu’on va chercher refuge, vers elle
gu'on se tourne en cas de malheur. Plus tard, te péurra la remplacer comme objet
d’amour, mais cela n’effacera pas la trace de getua premier. C’est donc plus tard que la
petite fille devenue jeune fille se mettra a saur ians la rébellion, notamment en jouissant
de dire non aux nombreuses sollicitations dontfaltd’objet.

Je crois qu'on peut accepter I'hypothese de laéfice sexuelle dans le rapport a
'image primordiale de la mére comme source duronaes gargcons comme de la docilité
premiére des filles Dans les réves, la fréquence de la coupure d'emimme ne peut
gu’interpeller. C’est dans mes réves, dans ceukrded, et dans ceux de mes analysants.
L’interprétation qu’en font les analysants, soitediement, soit grace a la survenue de réves
plus explicites mettant en général en scéne, gehdmmes comme chez les femmes, une
femme munie d’'un phallus, indique que c’est bienadeastration et de son déni dont il est
guestion. Ne peut-on voir alors, dans la discordates points de vue entre droite et gauche,
une métaphore de la différence sexuelle, toujoécsi® comme castration ?

Dire non, pour le garcon qui a été beaucoup cotdr@anlimage de sa mere, c’est
s’assurer une image intacte, mise a mal par ladwenanque féminin. Non, il n’est pas
comme l'autre, car la relation a 'image maternshetransfére sur tout autre, fut-il masculin.
Non, il n’est pas a cette place assignée du « comarean », sage comme une image. Dire
oui, pour la fille c’est la conséquence naturell;d reconnaissance dans le semblable qui ne
souffre d’aucune menace. Bien sUr, elle est comem@an. Plus tard, la confrontation au sexe
masculin va tempérer cette docilité primordialen@sourde révolte contre une telle injustice.

3 Affirmations qu'il faut toujours nuancer. Certainpetites filles, peut-&tre méme beaucoup, peat-étr
la plupart, peut-étre méme toutes (comment sayae Pontrent aussi négativiste et turbulentedegigarcons.
A leur propos, Freud conclut radicalement : «Noesoths admettre que la petite fille est alors uit petmme ».
(La féminité op.cit p155, GW XV p. 125-6). Ce que je peux confirmerce que j'entends sur mon divan.
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Bien entendu, tout cela se transforme et se modelen des circonstances
particulieres. La complexité de I'hnumain méle umnoe considérable de facteurs. Mais peut-
étre y a-t-il la une base structurale de la difiéeedes sexes.

Dans Skizhein 'omniprésence de I'aspirateur me semble allansdee sens. C’est
alors qu’il manipule son long tuyau phallique quitdepercoit les prodromes de la météorite.
Il fait une réapparition lors de I'impact de la sede méteorite. Alors qu’'aucune destruction
n'est visible aprés ces impacts, Henri constatemaant la brisure de I'antenne de télé sur
immeuble en face de chez lui : castration ? Oargpit aussi dans la suite ¢a et la, sur des
papiers épars, d'improbables calculs sur le tromnghct de la météorite, qui pourtant n'est
visible nulle part dans la réalité. Bien qu’il netque dépression dans une surface et non trou
au sens topologique du terme, c'est-a-dire marmupeut se demander s'’il ne s’agit pas de la
rencontre avec le sexe féminin qui le met a cotélad@laque. Si sa colére envers le
psychanalyste qui a employé le netéroidea la place demétéorite peut trouver une
explication dans la dissimulation du caracterel fdtadestin, il peut s’en trouver une autre
dans le fait quenétéoriteest féminin.

Par ailleurs, les vibrations annoncgant I'arrivédalpremiere météorite font bouger un
cadré suspendu au mur. Il le remet en place, attiratrerattention sur son contenu : le mont
Saint Michel. Or, c’est au Mont Saint Michel que feea la rencontre avec la deuxieme
météorite. Le cadre signale une limite a la repriggon : ici c’est une photo ou une peinture
c'est-a-dire uneeprésentation de la réalité, la c’est le mur, c'est-a-diredalité. Premiere
rencontre : le cadre du Mont Saint Michel est déplaleuxieme rencontre : il est au Mont
Saint Michel. On peut se demander si cela, loitre’értuit, ne peut pas nous induire dans
I'idée qu'il est entré dans la représentation él ge la distingue plus de la réalité. Le cadre a
sauté. Ses reperes ont disparus, comme la bougsiblavait dessinée sur son plancher aprés
le premier impact et qui s’efface au deuxieme inpac

D’autres cadres sont au mur : I'un d’eux le repnésdui-méme. D’autres, au moins
deux, représentent des phares : point de repérelgomarins, certes, mais forme phallique
evidente, d’autant que c’est au bord de sa mérglaphone qu’il se voit dans le miroir. Il
semble qu’Henri n’entretienne de rapports qu'avecneere, ce qui confine ses capacités
phalliques a un espace spécialement bien cadréle@xieme impact, a son retour du Mont
Saint Michel, il se présente enfoncé de 75 cm damsplancher : tout ce qui se trouve en
dessous de la ceinture a disparu. Autrement dit,repere sexuel.

Complément topologique.

En posant cette question des dimensions je faikgésde la topologie ; disons que je
vais étre un peu plus explicite en ce domaine.
La confrontation au miroir peut s’écrire aussisarcylindre :

* Merci & Fabienne Espitalier d’avoir attiré moreatton sur ces cadres.
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La main du
point de vue
subjectif,
c'est-a-dire
retourné, est
une main
gauche

Aprés passage par la [ Ma droite
torsion : subjective A

Avant passage par la
torsion :

La main que je leve
avant le passage p4g
la torsion est la
droite : de ce point
de vue, objectif, je
vois la main de mon
image, en face, se
lever a ma droite

-

En glissant le long de la surface de ce cylindehdnhomme que je suis se retrouve
en face dans la méme configuration que mon imagaieair. Convenons d’appeléorsion
ce que nous appeliorfenction miroir dans le développement précédent. La torsion, ici,
devient passage d’'une face a l'autre face. Entesidons bien : il s’agit de l'autre face d’'un
point de vue subjectif (je me vois « en face »},algectivement, le bonhomme glisse sur la
face externe du cylindre, sans accéder a sa faeeén Il a I'airsur l'autre facemais il est
seulemente l'autre coté& il est donc en fait invisible du point de vuemier, sauf si nous
supposons la transparence de la surface. Mais &rtsirsion inverse la gauche et la droite et
le devant et le derriere : c’est le point de vugjesttif du miroir. La double torsion c'est-a-dire
le parcours du cylindre en entier, ramene le bomhera sa place : elle n’'inverse rien du tout.
Cependant, comme au miroir, considérant comme obj&t image de moi sur l'autre face, en
face, je peux aussi, en levant la main droite, tedes qu’elle se léve a ma droite sur l'autre
faceet qu'il s’agit d'une main gauche. Le dessin que fat ci-dessus représente cette phase
finale du moment ou ayant franchi la torsion je mouve confronté a mon image et, a ce
moment-la, je Iéve la main droite pour la confroiteelle de I'image.

Imaginons une petite expérience supplémentaira’ilEhous prenait I'envie de faire
pivoter ce cylindre d’un quart de tour, que se pastil ?



Ma gauchgMa droite
1

Le glissement de mon image sur la surface exteengravoque plus du tout la méme
configuration ; ce n’est pas le miroir, car jai teéte en bas. Ce n’est méme pas le miroir
sphérique, qui inverserait en plus la gauche dtdée au point de vue objectif. La main qui
se leve en face, bien que jaie la téte en baalessti une main droite (si je la retourne haut et
bas): elle a fidélement suivit le bord droit duiglte qui ne cesse pas d’'étre le bord droit.

Que faudrait-il faire subir a ce cylindre pour obteles mémes conditions que le
miroir ? Nous I'avons vu, si le bonhomme francki beux torsions il se retrouve a son point
de départ sans changement.
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Par contre si, aprés le parcours sur deux torsimmsntroduit une coupure dans le
cylindre puis une torsion supplémentaire, on pearsaecoller la bande de facon a obtenir la
fonction miroir :

de ] — Ma/gau w da ¢ La 3™ torsion fait
0. passer de 3 a 4.
Subjectivement ma
, droite reste a ma
NS droite, comme
toujours. Apres le
mouvement, je leve |3
main droiteen 1 :

2z @ -du point de vue

\ objectif de 1, la mair
qui se leve en face (4)

\ le fait a ma droite,

Point de vue subjectif
de ¢

4
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Introduction
d’une troisieme
torsior

\ mais c'est une main
gauche.
-du point de vue
Ici le coté droit 3 subjectif de 4, il
de la bande s’agit bien de ma
passe a gauche main gauch

et inversement.

Le bonhomme se retrouve alors sur la face intametne du point de vue subjectif
qui est celui de la position initiale sur la facgeene, car il s’agit toujours de la méme face.
C’est la méme facet, non, ce n’est pas la méme face. C’est mon image, d&st moiet ce
n'est pas moi, car'est que mon image. Avec c@e...que Nous reconnaissons une des
formules de la négation discordantielle de la lanfyancaisedf. Damourette et Pichon). Par
contre, cette fois, il estu méme cétéontrairement a la position 2)

On a obtenu une bande de Mcaebius qui, comme il Bepdssede trois torsions. On
notera le parcours de la main levée avec son asemtient discordantiel dans la troisieme
position : c’est la ou elle fait discordance avensemble du corps, en métaphore du sexe.
C’est une main gu’on levaprés chaque opératiomour vérifier sa position. Elle représente
le déni de la castratiomon, je ne suis pas castré, non je ne suis pas agéanda l'autre car
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l'autre, en face, il @a main droite &na gauche, tandis que je me maintiens artificiellemen
dans la position objective dans laquetien, le miroir n'inverse pas la droite et la gauche.

Les premieres images d&kizheinmontrent cette discordance des points de vue;
certes, d’'une autre maniére. Vu du dessus, c'dseade son point de vue subjectif, notre
homme est bien allongé, suspendu en l'air, a 91dandivan. Mais vu de profil, il a I'air
parfaitement « normal », comme il dit lui-mémeoalé sur le divan. Cette image apparait en
méme temps que celle du psychanalyste placé derligr d’une maniére générale, ce
pourrait étre le point de vue de l'autre, qui coné de voir le décalé subjectif a sa place
objective.

Pourquoi avoir fait cette manceuvre supplémentagrdade pivoter le cylindre d’'un
quart de tour, alors que nous disposions d'unerdiggéomeétrique simple, le cylindre,
permettant de tres bien rendre compte de la famatmroir ? Parce que le cylindre est
justement trop simple : la fonction miroir, sousfé@me d’une torsion, se présente comme
immédiate Avec le modele de la bande de Mceebius, elle €oHu contraire comme
médiatiséepar le passage au travers de trois torsions. @efidiatisation, c’est celle du
langage. Pour qu’un enfant percoive son image tamnsroir, il faut le lui dire, que c’est son
image, sinon il ne voit rien : ce n'est pas immedi€’est mon expérience avec les dits
autistes qui m'a amené a cela. lls ne se voientlipas le miroir ! Combien de fois ai-je pu le
constater, a mon plus grand étonnement. |l se ¢raywHenri Debrus, le personnage de
Skizhein,se voit parfaitement a sa place dans le miroirmantage nous fait entendre un
«oui maman » a cet instant la, phrase issue ddameersation avec sa mére qu’on nous
montre juste aprés. Ce « oui » est en fait suivh@diatement d’'un « non » : « non, ce n’'est
pas une bonne idée que tu passes me voir, man@in Bon voit se confirmer la discordance
entre I'image du miroir (a laquelle il dit « oui g} la place assignée par sa mere dans une
conversation, c'est-a-dire dans le langage (a legilidit « non »).

Il se trouve que ma fille me dit avoir observé telée discordance dans lattitude de
son deuxieme enfant, Gaétan : elle lui demandeedé avec elle et il répondon tout en
tendant les bras vers elle.

Par ailleurs, l'arrivée de chaque météorite seat@mpar un grésillement puis une
disparition de I'image de la télé. C’est une astge d’'image, me direz-vous. Oui, mais c’est
une image du monde, une représentation du mondde eteux choses I'une : ou c’est son
image qui est altérée en se décalant, ou c’esblemqui s’est déplacé sans lui. Rappelons-
nous par ailleurs de la corrélation avec I'antelngée sur le toit de 'immeuble d’en face : de
ce point de vue, la castration est bien en rapgpeet I'existence, la netteté ou I'absence de
image. L’antenne est en corrélation avec I'imalgela télé tandis que les phares sont noués a
la position des cadres et la position d’Henri, dangprésentation ou dans le réel.

Je me souviens plus particulierement d’un de @esadtistes, un peu plus avancé que
les autres, qui s’approchait tout pres du bord doimet offrait alors une main peureuse a la
réflexion, regardant avec anxiété ce qui se paksditla retirait alors trés vite, comme si ¢a
bralait, puis recommencait I'expérience, encore eatore, comme le bonhomme qui,
appliguant sa main sur la surface, constate ladisnice et donc la coupure qui métaphorise
la castration...je crois que ce qui le brdlait ariétait 'immédiateté de I'image. Malgré mes
commentaires, par lesquels je lui décrivais ce jgwoyais et lui confirmait qu'il s’agissait
bien de son image, il ne disposait pas du langage |@ protéger de cette brQlure. Plus
exactement, le langage n’ayant pas fait son cewame & temps requis, il restait dissocié de
limage.

Une brdlure : voila en effet a quoi on peut compéedfet du symbolique, qui doit
détruire I'objet pour le remplacer par sa représt@m. C’'est le cas de I'image au miroir : il
faut cesser de se prendre pour un corps de puiie lohde pour accepter d’étre I'objet
d’amour de l'autre, ce qui permet aussi le narsimsi c'est-a-dire d’étre I'objet d’amour de
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soi. C’est cela que nous voyions dans le miroirjuet nous revoyions tous les jours quand
NOUS NOUS arrangeons pour nous présenter aux .abwas nous disons : comment vais-je
étre dans le regard de l'autre ?

J'avais dit plus haut que la destruction étaitdales réponse lorsqu’un intrus vient
prendre notre place, qui est fondamentalement pktte d’objet d’amour de la mere. Il s’agit
de détruire cette image qui prend notre placegngrrenant notre place, elle nous détruit. Si
ce n'est pas le frere ou la sceur qui la prende qatice, c’est forcément le pére. Voila qui
permet de comprendre pourquoi cette image peutsétredoutée par ceux-la qu'on appelle
autistes, mais ils ne sont pas les seuls : cedtetersubsiste, profondément refoulée, méme si
nous avons pu la surmonter et entrer dans le me@st-a-dire dans le langage. Le héros du
film Skizheimous offre un exemple de cette peur de I'imagenadn plus, il ne la voit pas, et
il ne s’y identifie pas. Nous avons surmonté ceier moyennant une livre de chair: la
castration. Car une partie du corps entrant enodismice dans limage permet sa
symbolisation et, partant, toutes les symbolisati@e qui veut dire : accepter d’'une part que
la représentation ne soit pas I'objet, d’autre pae la représentation ne spés toutecar la
part féminine de la sexuation ne peut trouver geésentation. C'est-a-dire que mon image,
ce n'est pas moi, mais c’est moi quand méme enguaaica me représente, la discordance de
cette négation étant elle-méme représentée pauiceegpeut rentrer dans I'image, tout en
ayant donné naissance a cette image, lui donndn¢ & stabilité : la castration. C'est-a-dire
gue mon image, elle peut ne pas étre la ou je sliespeut étre ailleurs : dans les bras de
maman, dans les bras de n'importe qui, par exemple analyste, ce qui n’est jamais qu’une
facon d’étre a 91cm de moi-méme.

Il me vient de penser que 91 cm (soyons largen awdeux cm pres !) est la distance
gue peut prendre en général la relation de deusopaes qui se parlent, tout en étant la
distance approximative qui nous sépare de notrgentans le miroir (il faut penser que
image est située derriere le miroir, a distangalé de la distance de l'objet reflété au
miroir : si je suis a 50cm du miroir, mon imageasa 50cm derriére la surface du miroir). Du
coup me voila en train de mesurer la distance exdectsommet de ma téte a ma ceinture : 75
cm!

Dire nonest la forme symbolique de la destruction occamsermpar I'intrus non, je ne
veux pas renter dans cette image que tu me trasspagtla parole énoncant les divers
impératifs de la vie quotidienne. Cette image mteuitédonc je la détruis en disant non. Mais
au lieu de frapper, au lieu de la destruction hro&dle-ci a pris une tournure langagiére :
non! Ceci me rappelle aussi un jeu particulierem@mqirécié de mon petit fils : il me flanque
un grand coup en disant aussitot avec un grandrsouc’est pas moi! Il tente ainsi de
détruire 'image de celui qui I'assigne a une plaoet en se placant a 91cm de cette place de
destructeur. En disant « c’est pas moi », il déteai miroir, cette fois par le langage, son
propre corps de chair pour le faire accéder a tiensymbolisée a sa facon.

Le schéma L de Lacan donne le squelette de cettetste articulant le langage et
limage :
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a’ utre

(moi) a A utre

La relation imaginaire >a’ signifie cette relation du moi a son image, que ¢
image soit celle du miroir ou de l'interlocuteur ldevie quotidienne, l'autre, mon semblak
Voyez que, pour aller du moi a l'autre, il fautrfchir trois torsions. J'avais défini la torsi
comme lepassageal’une face a une autre. Eh bien, pour aller du an@autre il faut franchi
d’abord lepassagale I'autre au grand Autre, le langage, I'inconscienpuis lepassageale
cet Autre au sujet de l'inconscient (Es en allemand, Ie€ad), et enfin lepassagedu sujet a
l'autre, a’.Ces trois passages ou torsions représentent latisédion par le langagee qui
n‘empéche nullement la relation directe a 'imagel@nc au semblak ; au contraireca la
permet.Si c’est le moi de mon petit fils qui esn a et moi en a’'son coup est entre a et
son « c’est pas mei se situe dans le dialogue entre A €

Revenons enfin & notre bande de Mce

Que pouvonstous tirerde plus comme eeignement de cette acrob ? Quelle est
cette curieuse étape daasjuelle mon image se retrouve la téte er ? Simple manceuvr
intermédiaire dont on pourrait se dispenser si’amait pas eu cette malencontreuse idé
faire tourner le cylindre d’'un quart de t ? Peut-étre. Mais peétre pas, si on songe a
facon dont nous naissonar rapport a la me, nous sommes alors dans cette situatio
téte en bas puisque nous émergeons du trou, sadéat; la téte la premier

La menace de castration, manifestée par la rép@titinonqui s’y oppos¢ succombe
vite au refoulement et il faut explorer les révesldge adulte pour la retrouver, com
matrice de nos actes manqués ymptomes diversL’envie de phallus qui succede a
période d’enfant sage de la fille qui oui, est engloutie de la méme fa, avec les mémes
néessités d’'exploration onirigt Ces deux représentations refoulées sont erort avec la
découverte de la dissymétrie s l'image entre 'homme et la femmCe sont des
événements vécus inscrits dans la mémoire incamtsc

Ce momentinversion téte béche ser-il inscrit aussi? Ce n’est pas parce que |
trouve une occurrence théorique, allégorique dwissance, que je vais me forcer a y cr
Certes, le quasi universalité des réves de chutergib s’y rattacherJe pese plutét qu'il
s’agit d’'une reconstruction ap-coup, lorsque nous avons appris la fagcon dont sousnes
nés, que nous lmettons aussitdt en rapport avec les fantasmes desdia perception de
différence des sexekes réves de chute peuvent als’interpréter comme castration de
mere, et c’est notre corps comme phallus qui torette représentation acquise, savoir
est refoulé a son tour, peut donner appui a degpnfadifférentes de contrer les assignat
de l'autre. Ce moment de laissance est typiquement celui ou une femme acogngre les
jambes le phallus manquant sous la forme d’'un ciongersé hat-et-bas. Pel-étre est-ce la
modalité féminine de diraor a la castration, sachant qu’en effet, ce sontdewfes qui, l¢
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plus souvent, ont envie d’enfant, tandis que lampdté effraie souvent les hommes. D’ou
I'attachement beaucoup plus important des femmesra enfants, par lequel elles font d’eux
desobjetsd’amour, place a laquelle ils souhaitent ardemnsenmettre aux dépends du pere
tout en cherchant a s’en défendre, car la posttiohjet tue lesujet Cet objet d’amour, elles
le reconnaissent volontiers en analyse comme urtee gHelles-mémes, la fameuse partie
manguante dont elles se sont plaint toute la vatte(partie n’était autre que celle qui, dans le
miroir que tendait maman, manquait a étre inverséates choses a prendre avec d'infinies
prudences, les contre-exemples ne manquant pgslusn

Trois positions au miroir, objective, subjectivarcissique, qui chaque fois donnent
de I'objet une image différente, trois images galssi sur la bande de Maebius, peuvent se lire
comme les différentes modalités de se situer aplae dont on voit qu’elle ne saurait étre
simplement définie. Cette place suppose une sudntileulation du oui et du non, dialectisée
par I'existence du non discordantiel, autant d’'sgmas de se sentir bien dans ses baskets ou a
cOté de ses pompes. Les astres n’expliquent pas lésudésastres, mais le repérage par
rapport aux paroles parentales, voire ancestralds, quand méme a se trouver une place,
méme si celle-ci ne sera jamais totalement corflatparce que jamais totalement «la
notre ».

Nous avons la simplement une structure théoriqu@eut nous aider a rendre compte
d’'une fagon tres modeste de la complexité qui ¢érse chaque cas particulier, & I'écoute
duquel il faut se soumettre en oubliant tout préjtigeorique.

dimanche 24 janvier 2010
revu et augmenté le
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